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Дорогие друзья!

Вызванные боевыми действиями пожары являются одной из главных причин разру-
шения экосистем и сокращения биоразнообразия в Украине. При этом до сих пор нет 
полноценного мониторинга и не собраны данные, сколько лесов и степей сгорело за более 
чем два года полномасштабного вторжения. Не подсчитан и урон, вызванный пожарами 
за десять лет войны. Особенно от боевых действий страдают территории Восточной 
Украины, которые и так представляют собой сельскохозяйственные или степные ланд-
шафты и не отличаются повышенной лесистостью. Сгоревшие тут леса будет тя-
желее восстановить, а их роль в смягчении изменения климата в регионе практически 
невозможно восполнить. Подробнее о мониторинге лесных пожаров вызванных боевыми 
действиями читайте в статье Алексея Василюка, главы Украинской природоохранной 
группы:

• Леса в огнях войны. Потеряно более 1000 квадратных километров

В условиях непрекращающейся войны в целом очень сложно заниматься охраной при-
роды в заповедниках и национальных парках. С начала полномасштабного вторжения 
России от боевых действий пострадали 812 объектов Природно-заповедного фонда об-
щей площадью около 1 миллиона квадратных километров. Все это ставит под угрозу 
достижение целей стратегии биоразнообразия ЕС, важного направления евроинтегра-
ции Украины. Решением для страны может стать более активное внедрение практик 
ревайлдинга на территориях, которые пострадали от войны. Подробнее читайте в 
статье украинской журналистки Виктории Губаревой:

• Что происходит: Защита или деградация охраняемых природных тер-
риторий Украины?

Однако несмотря на продолжающиеся боевые действия восстановление природы 
идет. Сегодня даже существует специальный термин – war-wilding, который появил-
ся во время полномасштабной войны в Украине и означает процессы естественного 
восстановления экосистем, покинутых человеком. Однако важно, чтобы восстановле-
ние способствовало сохранению биоразнообразия в стране, а не стало плацдармом для 
распространения инвазивных видов. По этой причине экологи в Украине уже сегодня, 
несмотря на продолжающуюся войну, проводят проекты по ревайлдингу территорий. 
Как происходит ревайлдинг, а также примеры таких проектов вы можете узнать в 
статье, написанной украинскими экспертами специально для UWEC Work Group:

• Спонтанное восстановление во время войны или как Украина может 
стать плацдармом для уникальных экологических проектов
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Больше текстов и новостей об экологических последствиях полномасштаб-
ного вторжения России в Украину вы найдете на нашем сайтe, Twitter (X), 
Facebook  и Telegram. 

Желаем вам сил и мира!
Овчинников Алексей, редактор UWEC Work Group

Традиционное ревью экологических последствий войны в Украине и проектов, связан-
ных с их мониторингом, в этом месяце у нас получилось “энергетическое”. Активные 
обстрелы инфраструктуры в начале апреля вновь поставили вопрос, как должна восста-
навливаться энергетическая система Украины. По мнению экспертов она должна быть 
в первую очередь децентрализованная и энергоэффективная, то есть независимая от 
крупных узлов, таких как ТЭЦ, АЭС и ГЭС:

• Экологические последствия российской войны в Украине. Ревью. 
Апрель 2024

Возможна ли децентрализация электроэнергетики в Украине и как развитие ВИЭ 
соотносится с практиками прирородоохраны, а также о роли “зелёной энергетики” в 
процессе евроинтеграции страны подробно разбирают в специальной статье эксперты 
UWEC Work Group Евгений Симонов и Алексей Василюк.

• Риски и возможности распределенной генерации электроэнергии в 
Украине

https://uwecworkgroup.info/
https://uwecworkgroup.us9.list-manage.com/track/click?u=528f414adac434c7d7ea5dde0&id=14ed214b1d&e=687698d482
https://uwecworkgroup.us9.list-manage.com/track/click?u=528f414adac434c7d7ea5dde0&id=7848e03b8f&e=687698d482
https://uwecworkgroup.us9.list-manage.com/track/click?u=528f414adac434c7d7ea5dde0&id=ac214f0184&e=687698d482
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Леса в огнях войны.  
Потеряно более 1000  
квадратных километров

Пожары в лесах являются одним из 
наиболее ощутимых и долговремен-

ных последствий военных действий. Как 
с точки зрения охраны природы, так и с 
точки зрения экономики. После 2022 года, 
когда российская армия начала применять 
тактику “выжженной земли”, уничтоже-
ние лесов Украины значительно усилилось.

Стоит отметить, что пожары, возни-
кающие во время войны – особый фак-

тор военных влияний на окружающую 
среду. Они могут являться как след-
ствием боевых действий, так и заведомо 
применяемой тактической деятельно-
стью войск. Они возникают и неконтро-
лируемо распространяются во времени 
и пространстве как в зоне активных бо-
евых действий, так и далеко за ее преде-
лами (например, на заминированных и 
оккупированных территориях).

Алексей Василюк, Григорий Коломицев, Виктор Пархоменко
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В данной статье представлены ре-
зультаты исследования лесных пожа-
ров на территории Украины, прове-
денного авторами публикации.

Всего за два года войны горело 
8096 км2 территории Украины. 
Из них 1047 км2 составили  леса, 
сгоревшие в результате военных 
действий и по причине невоз-
можности украинских спасате-
лей их потушить.

Методология подсчета  
и результаты

Для подготовки этого исследова-
ния были получены сведения опера-
тивной космической съемки Landsat 
8 Global Fires I и материалов дистан-
ционного зондирования Земли (ДЗЗ) 
Terra MODIS. Указанный массив гео-
данных включает информацию о 131 
498 возгораниях, зафиксированных 
спутниками NASA в пределах Укра-
ины в период с 22 февраля 2022 года 
по 22 февраля 2024 года. То есть за 
первые два года полномасштабного 
вторжения. 

В среднем периодичность обнов-
ления данных составляет четыре раза 
в сутки. Орбиты двух спутников по-
строены таким образом, что каждый 
появляется над одной и той же терри-
торией дважды за сутки. Алгоритмы 
обнаружения пожаров в автоматиче-
ском режиме основаны на их мощном 
излучении в инфракрасном спектре. 

На основе этих данных, спутни-
ки фиксируют мощные и  продол-
жительные по времени возгорания. 
Несмотря на возможность стреми-
тельного распространения пожаров, 
например, в степном ландшафте или 
в плавнях, которые могут произойти 
между пролетами спутников, боль-
шинство возгораний длится доста-
точно долго для того, чтобы быть за-
фиксировано. 

Хотя чаще всего пожары длятся 
достаточно долгий промежуток вре-
мени и успевает быть зафиксирован 
средствами ДЗЗ, полученные авто-
рами данные являются хоть и досто-
верными, но однозначно неполны-
ми и реальная площадь выгоревших 
биотопов значительно больше. Как 
будет объяснено далее, результат 
моделирования показывает локали-
зацию пожаров, позволяя опреде-
лить пострадавшие природоохран-
ные территории, ценные биотопы и 
т.д. Для определения площади гарей 
были использованы технологии гео-
пространственного моделирования. 
Полученный результат имеет не-
большую погрешность, но при этом 
позволяет оценить масштабы выгора-
ния природных территорий.

Много слов –  
мало данных

На тему влияния войны на леса 
Украины в период полномасштаб-
ного вторжения России уже сейчас 
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существует значительное количество 
публикаций как в украинской прес-
се, так и в международных издани-
ях. Украинские политики также ре-
гулярно высказываются по теме (по 
крайней мере, неоднократно звучали 
оценки о потере трех миллионов гек-
тар лесов), выходят и научные публи-
кации с первыми оценками потерь за 
авторством как украинских ученых, 
так и специалистов из других госу-
дарств. Интерес украинского обще-
ства к теме лесных пожаров породил 
очень много разнообразных статей, 
репостов и комментариев, особенно 
после публичных заявлений Прези-
дента Украины, а также руководства 
лесной отрасли.

Научные публикации имеют зна-
чительно более сдержанные оценки 
масштабов потерь, но их данные так-

же значительно отличаются. Это про-
исходит не только из-за отсутствия 
точных данных, но и потому, что ав-
торы вкладывают разное содержание 
в понятие “потери” или “поврежде-
ние”: от простого заминирования, 
которое сделало леса недоступными 
для хозяйственной деятельности, до 
факта боевых действий на террито-
рии и полного выгорания массивов 
в результате верховых пожаров. К 
сожалению, в большинстве случаев 
озвученные оценки не сопровожда-
ются объяснением, о каких именно 
повреждениях идет речь. Известны 
лишь два очень детальных исследо-
вания: сделанные работниками НПП 
“Белобережье Святослава” для Кин-
бурнского полуострова и специали-
стами Украинской природоохран-
ной группы для Чернобыльского 

Рис 1. На спутниковом снимке обведены полностью сгоревшие участки на террито-
рии Черноморского биосферного заповедника и национального природного парка “Бело-
бережье Святослава”. Видно, что территория сгорела практически полностью, исклю-
чая озера и заболоченные участки. Источник: Web Map by csdeant2.

https://www.president.gov.ua/news/rosijska-agresiya-ne-zupinyayetsya-ni-na-den-tozh-ne-maye-zu-79241
https://www.president.gov.ua/news/rosijska-agresiya-ne-zupinyayetsya-ni-na-den-tozh-ne-maye-zu-79241
https://www.researchgate.net/publication/378740853_Russian_Invasion_Rapid_Assessment_of_Impact_on_Ukraine%27s_Forests
https://www.president.gov.ua/news/rosijska-agresiya-ne-zupinyayetsya-ni-na-den-tozh-ne-maye-zu-79241
https://ukr.radio/news.html?newsID=102402
https://ukr.radio/news.html?newsID=102402
https://arcg.is/1vLTmy1
https://arcg.is/1vLTmy1
https://uncg.org.ua/z-24-liutoho-v-zoni-vidchuzhennia-vyhorilo-ponad-22000-ha-naslidky-okupatsii-prodovzhuiut-zavdavaty-shkody-dovkilliu/
https://www.arcgis.com/home/webmap/viewer.html?webmap=7cd4f4d4aa7e49118ccce9878d5c63a3&extent=31.5409,46.439,31.9,46.5674
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радиационно-экологического биос-
ферного заповедника. Интересно, 
что именно эти два локальных иссле-
дования свидетельствуют о действи-
тельно очень значительных площа-
дях выгорания.

Что касается других лесных терри-
торий Украины, то хоть они и сильно 
пострадали из-за пожаров, но приве-
сти точные данные по ним сложно, 
поскольку они недоступны для по-
левых исследований из-за замини-
рованности или приближенности к 
зоне активных боевых действий. По-
этому невозможно провести точное 
картографирование пострадавших 
площадей, включая, например, и ни-
зовые пожары, которые визуально в 
первые месяцы могут быть незаметны 
со спутника или на аэрофотосним-
ках. Так что оценка пока что возмож-
на только благодаря дистанционным 
методам. Планируя методологию 
исследования, авторы опирались на 

вышеупомянутые два случая точного 
картографирования, как на удачный 
пример верификации данных.

В чем особенность  
“военных” пожаров  
и как они влияют  
на дикую природу

Пожар – одно из самых разруши-
тельных последствий войны, особенно 
на природных территориях. Он при-
водит к уничтожению всех живых су-
ществ, включая значительные потери 
почвенной фауны. В зависимости от 
типа биотопов (экосистем) и времени 
года, пожары также имеют широкий 
спектр воздействия на растительный 
мир: от незначительного – в случае 
зимних пожаров в степи, и до катастро-
фического – в лесах. В случае с послед-
ними, такое влияние приводит также и 
к потере лесного биотопа на длитель-
ный период. Травяные же биотопы вос-
станавливаются за считанные месяцы. 

Рис 2. Лесной пожар на природоохранной территории. Источник: Национальный при-
родный парк “Белобережье Святослава”

https://uncg.org.ua/z-24-liutoho-v-zoni-vidchuzhennia-vyhorilo-ponad-22000-ha-naslidky-okupatsii-prodovzhuiut-zavdavaty-shkody-dovkilliu/
https://uncg.org.ua/z-24-liutoho-v-zoni-vidchuzhennia-vyhorilo-ponad-22000-ha-naslidky-okupatsii-prodovzhuiut-zavdavaty-shkody-dovkilliu/
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Поэтому оценка влияния выгорания 
становится более осмысленной, если 
ее рассматривать в разрезе отдельно 
взятого типа биотопов. Например, по-
жары в антропогенных биотопах (ска-
жем, на пахотных землях) вообще ока-
зывают менее значительное влияние 
на биоразнообразие и на то, возобно-
вится ли данный биотоп после пожара. 
Ведь это зависит только от того, будут 
ли фермеры засевать эту территорию в 
следующем году. 

Также для распространения пожа-
ров имеют значение погодные усло-
вия, уровень увлажненности почвы и 
то, как давно на этом участке не изы-
мались растительные остатки. Так, на 
пастбищах и сенокосах, где постоянно 
изымается избыток биомассы, или на 

участках, которые регулярно выгора-
ют, такое влияние будет незначитель-
ным. Однако в лесах или в других био-
топах, на которых накоплено большое 
количество сухой растительности, дли-
тельное ее горение уничтожит корни, 
семена трав, луковицы и клубни в поч-
ве. А также живущих в нем животных.

Пожары в лесах – вопрос 
особой опасности

Леса, пожалуй, единственный тип 
природных экосистем в Украине, в 
котором предупреждение и тушение 
пожаров является отдельным направ-
лением работы нескольких государ-
ственных органов: Государственной 
службы чрезвычайных ситуаций, лес-
хозов и территориальных общин. Все 

Рис 3. Выгоревшие из-за обстрелов российских военных на десятках гектар сосновые 
леса возле г. Станица Луганская в 2015 году. Источник: В. Пархоменко.
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они имеют определенные обязатель-
ства, ресурсы и постоянно работают 
над предупреждением возгораний в 
лесах. Разумеется, такой особый статус 
лесов вызван их социальным и эконо-
мическим значением, а также, напри-
мер, тем, что в степной зоне лес полно-
стью прекращает существовать, если 
на его территории произойдет пожар.

Факторы влияния на биотопы, 
возникающие в результате боевых 
действий, в своем кумулятивном 
действии значительно утяжеляют 
последствия пожаров на природных 
территориях, чем если бы это проис-
ходило в мирное время. Например, 
первое, что произошло в дни вторже-
ния российских военных на террито-
рию Донбасса (как в 2014, так и в 2022 

году) захват всех доступных оккупан-
там административных учреждений 
с последующей парализацией их ра-
боты. Это отразилось и на работе по-
жарных служб.

Так, оккупация восточных обла-
стей Украины в 2014 году сопрово-
ждалась не только захватом помеще-
ний украинских государственных 
организаций, но и их имущества. По 
этой причине вся пожарная техни-
ка, находившаяся на оккупирован-
ных территориях, была изъята и за-
действована в военных целях против 
Украины. Еще на том этапе войны 
стало понятно, что пожары в лесах за-
нимают особое место среди факторов 
негативного влияния военных дей-
ствий на экосистемы. 

Рис 4. Результат лесного пожара – обгоревшие остатки деревьев, которые со временем 
валятся, уничтожены кустарниковый и травяной ярусы, а оголенные почвы теперь 
доступны для эрозии. Источник: Сергей Нужненко, Радио Свобода

https://www.radiosvoboda.org/a/text-pozhezha-lisy/30574760.html
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При нормальных условиях, то есть в 
мирное время, возгорание в лесах опе-
ративно гасили и подразделения ГСЧС 
(государственная служба чрезвычай-
ной ситуации) и работники лесхозов. 

Но в условиях активных военных 
действий, или после них, когда терри-
тория остается заминированной, а по-
жарная техника разворована – органи-
зовать тушение пожаров невозможно.

Содействуют возгораниям взрывы 
военной техники и боекомплектов, а 
также используемых российскими во-
йсками зажигательных боеприпасов. 

Значительно усугубляют ситуа-
цию особенности лесных экосистем, 
характерных для степной зоны 
Украины. В этом регионе представ-
лен широкий спектр степных био-
топов, пойм рек и байрачных лесов, 
в которых доминируют различные 
виды деревьев (во всех случаях это 
широколиственные леса), а также 
охраняемые на европейском уровне 
“меловые боры” – биотопы, подпа-
дающий под охрану в соответствии с 
Бернской конвенцией о сохранении 
европейской дикой природы и есте-
ственной среды обитания. Однако по 
показателям занимаемых площадей 
доминируют искусственные сосно-
вые насаждения на песках в долине 
реки Северский Донец и в других ча-
стях области. И лишь немногие леса 
представляют собой искусственные 
насаждения лиственных деревьев, 
преимущественно чужеродных инва-

зивных видов, таких как робиния или 
акация белая. 

Именно сосновые леса степной 
зоны являются наиболее пожароопас-
ной категорией лесов Украины – они 
легче всего загораются, а последствия 
таких пожаров наиболее разруши-
тельны. В условиях отсутствия воз-
можности потушить пожары, они 
свободно распространяются по лес-
ным массивам в подветренную сторо-
ну вплоть до момента завершения це-
лостного участка леса или до водных 
преград. Без участия человека поту-
шить их могут разве что дожди.

Что касается искусственных сосно-
вых боров, то они являются не только 
особой категорией пожароопасных 
лесов, но и быстро разрушаются, бу-
дучи даже частично поврежденны-
ми. Поверхностная корневая система 
сосны требует хорошего увлажнения 
почвы, поэтому утрата целостности 
лесным массивом приводит к попа-
данию прямых солнечных лучей на 
почву и быстрому её высыханию, что 
становится причиной ослабления и 
усыхания сосен и в результате – уве-
личения пожароопасности повре-
жденного лесного массива. 

Учитывая, что основные массивы 
лесов в пределах боевой зоны – это 
искусственные насаждения на месте 
образовавшихся в постледниковые 
периоды песчаных террас, почвы по-
сле выгорания оголяются и становят-
ся доступными для эрозии..

https://www.researchgate.net/publication/312511840_Steppe_protected_areas_on_the_territory_of_Ukraine_in_the_context_of_the_armed_conflict_in_the_Donbas_region_and_Russian_annexation_of_the_Crimean_Peninsula
https://www.researchgate.net/publication/312511840_Steppe_protected_areas_on_the_territory_of_Ukraine_in_the_context_of_the_armed_conflict_in_the_Donbas_region_and_Russian_annexation_of_the_Crimean_Peninsula
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Важно отметить, что речь идет о 
степной зоне, которая характеризу-
ется континентальным климатом – 
засушливым и жарким летом и холод-
ным зимой. В нынешних климатиче-
ских условиях создание новых лесов 
в этой зоне крайне усложнено. Мо-
лодые лесные культуры плохо при-
живаются, и уже в первый год после 
посадки погибает более половины 
саженцев. Это значит, что на сегод-
няшний день посадить новые леса в 
степной зоне почти невозможно. Сле-
довательно, потеря искусственных со-

сновых лесов в результате пожаров в 
пределах степной зоны практически 
гарантированно ведет к невозможно-
сти восстановить эти леса в будущем.

Стоит отметить, что исторически 
насаждение лесов в степной зоне осу-
ществлялось для создания участков с 
благоприятным микроклиматом для 
жизни людей. Большинство лесов во-
круг населенных пунктов созданы в 
прошлом с целью формирования бо-
лее влажного и прохладного климата 
по сравнению с природным в степной 
зоне. Поэтому потеря лесов неизбеж-

Рис 5. Лесные пожары на территории Чернобыльского радиационно-экологического биос-
ферного заповедника во время военного вторжения. Инфографика: Валерия Колодежна
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но становится причиной ухудшения 
условий жизни населения, уже не-
сколько поколений существовавшего 
на этой территории в условиях непре-
рывного снабжения влагой, прохла-
дой и уменьшения интенсивности ве-
тров благодаря лесным массивам.

В то же время на исследуемой тер-
ритории сохранились природные 
байрачные широколиственные леса (в 
степной зоне такие леса занимают глу-
бокие овраги и ущелья, формируя под 
кронами достаточно влажный микро-
климат, позволяющий расти полноцен-
ным взрослым деревьям), являющиеся 
“ячейками” лесного биоразнообразия 
региона. Создавая искусственные лес-
ные насаждения, лесохозяйственные 
предприятия нередко размещали их 
рядом с природными байрачными 
лесами. Делалось это с целью исполь-
зовать природную влажность и тени 
существующих лесов для молодых ис-

кусственных лесонасаждений. По этой 
причине сегодня природные байрач-
ные леса и искусственные сосновые 
лесные насаждения нередко образуют 
сплошные лесные массивы. Поэтому 
пожары, легко распространяющиеся в 
искусственных сосновых насаждениях, 
приводят также к уничтожению при-
родных широколиственных лесов.

Повреждения искусственно создан-
ных лесов влекут немалый экономи-
ческий ущерб для региона, тогда как 
уничтожение природных байрачных 
лесов является существенным фак-
тором влияния на биоразнообразие. 
Ведь лесные виды “расселяются” в 
восточных областях на сравнительно 
небольших по площади территориях.

Необходимо отметить, что, напри-
мер, леса долины реки Северский 
Донец были местом сосредоточения 
основной группировки дневных хищ-
ных птиц Украины. Большинство 

Фиг. 6. Лес после пожаров в зоне отчуждения ЧАЭС. Источник: yourforestpodcast.com

https://uwecworkgroup.info/military-combat-impacts-on-ecosystem-services-in-ukraine/
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хищных птиц находятся под охраной 
как на национальном уровне, так и в 
рамках выполнения Украиной меж-
дународных соглашений. В настоя-
щее время большинство птиц пере-
местились в другие регионы Европы 
из зоны пожаров и активных боевых 
действий, которая как раз протяну-
лась вдоль долины Северского Донца.

Лесные пожары и радиация
Как известно, в 2022 году вторже-

ние российских войск в Украину име-

ло одно из важнейших направлений – 
наступление на Киев через зону от-
чуждения Чернобыльской АЭС. К 
этому времени вышло уже много 
публикаций, посвященных именно 
радиационным угрозам, вызванным 
вторжением и базированием россий-
ских войск на загрязненных ради-
ацией землях. Однако эти события 
сопровождались также пожарами в 
лесах, погасить которые уже тогда 
не было никакой возможности. Здесь 
важно отметить, что отсутствие дорог 

Рис 7. Лесные пожары в национальном парке Святые горы. Инфографика: Валерия Колодежна



UWEC ВЫПУСК 21

14

в большей части зоны отчуждения не 
позволяло тушить здесь пожары и в 
довоенные годы. Поэтому короткий 
период оккупации этой территории 
стоил Украине 22 000 гектаров сго-
ревших лесов.

В результате пожаров в атмосферу 
массово попадают продукты горения, 
что ставит под угрозу эффективное вы-
полнение зоной отчуждения барьер-
ной функции по предотвращению 
повторного переноса радиоактивных 
частиц. Иными словами, именно такие 
пожары сейчас являются действитель-
но весомым путем выноса радиации за 
пределы зоны отчуждения и переноса 
ее на большие расстояния.

Исследование авторами  
вызванных войной  
пожаров в лесах Украины

Впервые исследование послед-
ствий пожаров, вызванных военны-
ми действиями, авторы начали еще 

в 2014 году, когда российские войска 
захватили часть территории Донбас-
са. Военные действия в период 2014-
2021 гг. хотя и были значительно ме-
нее масштабными, чем вторжение 
2022 года, затронули в большей сте-
пени как раз природные экосистемы, 
а не инфраструктуру и населенные 
пункты. Уже при полномасштабном 
вторжении тактика “выжженной зем-
ли” сосредоточила внимание рос-
сийских войск на целенаправленном 
уничтожении населенных пунктов. 
Поэтому во время первой фазы вой-
ны, начиная с 2014 года, по крайней 
мере в процентном соотношении, 
потери природных экосистем на 
Восточной Украине были возможно 
даже больше, чем сейчас, когда идет 
полномасштабная война.

Именно в этот период некоторые осо-
бо ценные территории природно-за-
поведного фонда пострадали впервые 
за многие десятилетия. Например, 

Фиг. 7. Серебрянское лесничество, последствия пожаров и военных действий на терри-
тории заказника “Серебрянский”. Источник: DeepStateUA 

https://uncg.org.ua/z-24-liutoho-v-zoni-vidchuzhennia-vyhorilo-ponad-22000-ha-naslidky-okupatsii-prodovzhuiut-zavdavaty-shkody-dovkilliu/
https://uncg.org.ua/z-24-liutoho-v-zoni-vidchuzhennia-vyhorilo-ponad-22000-ha-naslidky-okupatsii-prodovzhuiut-zavdavaty-shkody-dovkilliu/
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лесные пожары впервые с 1920-х про-
изошли на участках национального 
парка “Святые горы”, а именно на тер-
ритории охраняемых с 1927 года “Ма-
яцкой Дачи” и “Горы Артема”, а также 
в отделениях Украинского степного 
природного заповедника “Меловая 
флора” и “Хомутовская степь”, нахо-
дящимся под особо строгим режимом 
природоохраны с 1926 года.

Сам факт этих пожаров означает 
потерю ценности, ради которой дан-
ные природоохранные территории 
так долго оберегались от каких-либо 
негативных воздействий человека, 
оставаясь примером дикой природы. 

Также и в Луганской области еще 
в 2014-2017 годах фактически полно-
стью выгорело отделение Луганского 
природного заповедника “Проваль-
ская степь”. Практически полностью 
было уничтожено огнем и централь-
но отделение “Северско-Донецкое”, 
размещенное в пойме реки Север-
ский Донец. До этого вышеперечис-
ленные территории за время наблю-
дения никогда не страдали.

В других регионах Украины, в кото-
рые война пришла уже в 2022 году, сло-
жилась аналогичная ситуация: мощ-
ные пожары повредили Черноморский 
биосферный заповедник, биосферный 
заповедник “Аскания-Нова” и все на-
циональные природные парки юга 
Украины. А, например, в НПП “Джа-
рылгацкий” сгорела в 2023 году прак-
тически вся сухопутная часть.

Важно подчеркнуть, что огнем 
были повреждены абсолютно все 
наиболее важные природоохранные 
территории в пределах зоны, охва-
ченной войной.

К сожалению, во время полномас-
штабного вторжения России в Украи-
ну в 2022 году после перехода боевых 
действий к позиционному противо-
стоянию, как применение российски-
ми войсками тактики “выжженной 
земли” привели к значительному 
увеличению потерь природных эко-
систем от пожаров, поскольку интен-
сивность обстрелов на единицу пло-
щади значительно возросла.

По состоянию на начало марта 2024 
года, по данным DeepStateUA, осво-
бождено 7.2% площади Украины, 18% 
по-прежнему находится под оккупаци-
ей. Статические сведения о площадях 
пожаров, представленных в этой статье, 
касаются только этих частей Украины.

За 10 лет войны Россия совершила 
в Украине действия, которые лучше 
всего соответствуют понятию экоцид и 
наиболее очевидно это можно увидеть 
именно в случае лесных пожаров. Рас-
смотренные авторами лесные пожары 
в результате войны – это лишь одно из 
многих звеньев ее экологических по-
следствий для природы Украины.•
Перевод на русский: Юлия Спинова
Главное изображение: Концентрация 
лесных пожаров в Украине во время пол-
номасштабного вторжения России. Ин-
фографика: Валерия Колодежна

https://www.arcgis.com/home/webmap/viewer.html?webmap=7cd4f4d4aa7e49118ccce9878d5c63a3&extent=31.5409,46.439,31.9,46.5674
https://www.arcgis.com/home/webmap/viewer.html?webmap=7cd4f4d4aa7e49118ccce9878d5c63a3&extent=31.5409,46.439,31.9,46.5674
https://www.researchgate.net/publication/378771971_Pozezi_v_biosfernomu_zapovidniku_Askania-Nova_v_period_rosijskoi_okupacii
https://www.researchgate.net/publication/378771971_Pozezi_v_biosfernomu_zapovidniku_Askania-Nova_v_period_rosijskoi_okupacii
https://deepstatemap.live/
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Что происходит: Защита 
или деградация охраняемых 
природных территорий  
Украины?

Виктория Губарева

По мнению экологов, Украина слиш-
ком медленно движется к выполне-

нию условий Соглашения об ассоциации 
с ЕС, согласно которому страна должна 
перевести в природозащитный фонд 15% 
своей территории к 2030 году. Однако 
начать выполнять эти обязательства 
можно уже во время войны, что также 
позволить восстановиться биоразнообра-
зию, по которому был нанесен существен-
ный удар во время боевых действий.

Охраняемые природные 
территории Украины во 
время войны: Что там 
происходит?

С 24 февраля 2022 года пример-
но 812 объектов природно-запо-
ведного фонда (ПЗФ) площадью 
почти 1 млн га оказались в зоне 
активных боевых действий или в 
оккупации. Среди них биосфер-
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ные заповедники Аскания-Но-
ва, Черноморский, Украинский 
степной, Луганский природный 
заповедник и многие другие.

Часть территорий была осво-
бождена, но последствия для них 
были колоссальными. К примеру, 
только в пределах Чернобыльско-
го заповедника было уничтожено 
около 24 000 га лесов. Националь-
ный парк Святые Горы на Донетчи-
не уничтожен на 80%. Значительно 
пострадали от пожаров и обстрелов 
нацпарки Белобережье Святослава, 
где сгорело более 6 тысяч гектаров, 
Нижнеднепровский, который после 
теракта на Каховской ГЭС полно-
стью оказался под водой, и многие 
другие.

Природоохранный статус не ис-
чез, но биоразнообразие на охра-
няемых территориях значительно 
пострадало. При этом не только во-
енные действия приводят к уничто-
жению природы, множество случаев 
негативного влияния на природные 
территории связано с хозяйственной 
деятельность, загрязнение водоемов 
агрохимикатами, распашкой полей, 
незаконной вырубкой. Этот список 
можно продолжать бесконечно.

Читать больше:
•	 Проблемы природоохранных 

территорий в Украине во время 
войны

•	 Заповедные территории и во-
йна. Двухлетний опыт гумани-
тарной помощи

Фиг 1. Национальный природный парк Святые Горы в Донецкой области. Фото: Ми-
нистерство защиты окружающей среды и природных ресурсов

https://rubryka.com/2023/01/19/na-donechchyni-vijska-rf-znyshhyly-najbilshyj-natsionalnyj-park-majzhe-na-80/
https://rubryka.com/2023/01/19/na-donechchyni-vijska-rf-znyshhyly-najbilshyj-natsionalnyj-park-majzhe-na-80/
https://rubryka.com/article/chornomorskyj-biosfernyj-rezervat/
https://rubryka.com/article/natsionalnyj-pryrodnyj-park-nyzhnodniprovskyj/
https://rubryka.com/article/natsionalnyj-pryrodnyj-park-nyzhnodniprovskyj/
https://uwecworkgroup.info/ru/wartime-challenges-for-ukraines-protected-areas/
https://uwecworkgroup.info/ru/wartime-challenges-for-ukraines-protected-areas/
https://uwecworkgroup.info/ru/wartime-challenges-for-ukraines-protected-areas/
https://uwecworkgroup.info/ru/protected-areas-and-war-two-years-of-humanitarian-aid/
https://uwecworkgroup.info/ru/protected-areas-and-war-two-years-of-humanitarian-aid/
https://uwecworkgroup.info/ru/protected-areas-and-war-two-years-of-humanitarian-aid/
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Часть земель ПЗФ  
на приграничных  
территориях вообще  
исключат из природно- 
заповедного фонда

В феврале 2023 года украинский 
Парламент принял закон 2952-ІХ, 
согласно которому пограничная по-
лоса с Россией и Беларусью должна 
расшириться с нескольких десятков 
метров до двух километров. То есть 
земли изымаются из природно-за-
поведного фонда и передаются Го-
сударственной пограничной службе 
Украины.

Подробнее:

•	 Заповедный и приграничный 
статус земель в Украине: как 
объединить?

Цель закона, как поясняется в объ-
яснительной записке авторов доку-
мента — создать вдоль границ оборо-
нительную инфраструктуру и зону 
минных полей.

Процесс идет фортификации по-
граничья медленно. Впрочем, несмо-
тря на это, некоторые общины (как 
главные землепользователи) уже от-
казывают активистам в том, чтобы 
перевести в природоохранный фонд 
(ПЗФ) свои земли, если они находят-
ся на границе. Об одном из таких 
случаев рассказал Алексей Василюк, 
глава Украинской природоохранной 

группы (УПГ) и эксперт UWEC Work 
Group. 

“Мы собирались создать объект ПЗФ 
в одной из общин Сумской области, ко-
торая граничит с Российской Федера-
цией. Однако община ответила, что не 
согласует территории как ПЗФ в при-
граничной зоне уже упраздняются“, — 
комментирует Василюк.

Активисты уже не раз указывали 
на неэффективность такой оборони-
тельной меры: 

“Так, практически все приграничные с 
Россией и Беларусью территории на севе-
ре Украины – леса и непроходимые болота 
– создают непреодолимое препятствие 
для продвижения военной техники. Со-
хранение территорий в природном забо-
лоченном состоянии является лучшим 
предохранителем широкомасштабного 
повторного вторжения в будущем”, — 
предупреждали УПГ еще в 2022 году, 
когда закон был на стадии проекта. 

Василюк добавляет, что вывод тер-
риторий из ПЗФ может сделать их не 
только более проходимыми для воен-
ной, но и навредить животным. Если 
для мелких представителей фауны 
это может быть не ощутимым, то ми-
нирование для крупных млекопита-
ющих может нести смертельные по-
следствия.

Подробнее:

•	 Преграды вдоль межгосудар-
ственных границ и их влияние 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2952-20#Text
https://uwecworkgroup.info/ru/protected-areas-and-border-zones-in-ukraine-how-to-harmonize-them/
https://uwecworkgroup.info/ru/protected-areas-and-border-zones-in-ukraine-how-to-harmonize-them/
https://uwecworkgroup.info/ru/protected-areas-and-border-zones-in-ukraine-how-to-harmonize-them/
https://uncg.org.ua/zapovidnyj-i-prykordonnyj-status-zemel-v-ukraini-chy-mozhna-poiednaty/
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на состояние популяций назем-
ных позвоночных животных

Цели по переводу терри-
торий в ПЗФ до 2030 года 
и как это коррелируется 
с реальным положением 
дел?

В мае 2020 года Европейская Комис-
сия представила, возможно, самый ам-
бициозный природоохранный доку-
мент в истории Европы — “Стратегию 
биоразнообразия ЕС до 2030 года: Воз-
вращение природы в нашу жизнь”. 
Стратегия содержит конкретные обя-
зательства и действия, которые долж-
ны быть выполнены на территории 
ЕС до 2030 года. Среди наиболее ам-
бициозных целей:

•	 30% суши и 30% морских аквато-
рий должны стать заповедными 
территориями;

•	 10% сельхозугодий должны 
быть выведены из статуса воз-
делываемых и на них должны 
быть восстановлены природные 
экосистемы;

•	 Использование пестицидов 
должно сократиться на 50%;

•	 25 тысяч км рек нужно восста-
новить до состояния свободно 
текущих.

Сегодня по причине продолжаю-
щейся войны и оккупации территорий 
Украина не может выполнить 30% нор-

му, содержащуюся в Стратегии биораз-
нообразия, и наши европейские пар-
тнеры это понимают. В то же время мы 
имеем другие обязательства в рамках 
Соглашения об ассоциации с Европей-
ским Союзом, подписанного в 2014 году. 

Соглашение об ассоциации стало ос-
новой для Государственной стратегии 
устойчивого развития, в которой про-
писано – к 2030 году Украина должна 
заповедовать 15% от общей площади 
страны. И здесь стране есть куда расти. 
Сегодня Украина приблизилась к цели 
менее чем наполовину. Сейчас в при-
родно заповедном фонде всего 6,7% 
от общей площади страны вместо 
требуемых к 2030 году 15%.

Несмотря на войну, процесс пере-
вода территорий в ПЗФ не останав-
ливается, однако темпы создания на-
циональных парков и заповедников 
значительно ниже, чем требуется, что-
бы достичь цели вовремя. К примеру, 
в 2022 году в ПЗФ добавилось лишь 
0,085% от всей территории Украины, в 
2023 — 0,02%. За два года войны при-
родоохранный статус получило лишь 
0,1% территории Украины.

При этом, по мнению экологов из 
Украинской природоохранной груп-
пы, темпы уничтожения природы во-
йной значительно превосходят темпы 
ее сохранения. Например, только пло-
щадь сгоревших лесов в Чернобыль-
ском заповеднике почти вдвое превы-
шает территорию, заповедованную в 
прошлом 2023 году.

https://environment.ec.europa.eu/strategy/biodiversity-strategy-2030_en
https://environment.ec.europa.eu/strategy/biodiversity-strategy-2030_en
https://mfa.gov.ua/en/about-ukraine/european-integration/eu-ukraine-association-agreement#:~:text=The%20AA%20provides%20for%20a,pertinent%20to%20EU%2DUkraine%20Relations.
https://uncg.org.ua/pryroda-znyshhuyetsya-shvydshe-nizh-zberigayetsya/
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Какое может быть  
решение?

Если учесть пострадавшие после 
российского теракта территории — в 
частности подрыв плотины Каховской 
ГЭС — можно говорить о восстановле-
нии территории Великий Луг. Сейчас 
в Украине, в Запорожской области, уже 
существует одноименный нацпарк, и 
до войны его планировали расширять, 
включив туда, помимо прочих, терри-
тории восточной части акватории Ка-
ховского водохранилища.

Великий Луг — один из наиболее 
важных природных и исторических 
ландшафтов Украины. Участок был 
затоплен при создании Каховского 
водохранилища более 70 лет назад. 
Именно здесь когда-то было казацкое 
государство, так что под водами Ка-
ховского водохранилища оказалось 
много памятников Запорожской Сечи. 

А до затопления встречалось большое 
количество редких видов животных и 
растений.

 На 70 лет Большой Луг был поте-
рян для природы, науки и украинской 
идентичности, однако сейчас именно 
то время, когда еще можно повлиять 
на преждевременное решение прави-
тельства построить Каховскую ГЭС-2, 
которое может сделать невозможным 
восстановление Большого Луга.

Подробнее:

•	 Почему стоит возродить Вели-
кий Луг?

По убеждению экологов Украин-
ской природоохранной группы, идея 
возродить Великий Луг как природ-
ную территорию не только своевре-
менна и экологически оправдана, но и 

Фиг 2. Бывшее Каховское водохранилище осенью 2023 года. Фото: Владислав Куценко

https://rubryka.com/article/kahovska-ges-ta-energosystema-ukrayiny/
https://uwecworkgroup.info/ru/is-it-time-to-restore-velykyi-luh/
https://uwecworkgroup.info/ru/is-it-time-to-restore-velykyi-luh/
https://texty.org.ua/fragments/110451/vidrodzhennya-velykoho-luhu-daye-bilshi-ekonomichni-socialni-ta-ekolohichni-perevahy-nizh-vidnovlennya-vodoshovysha-gruntovne-doslidzhennya/
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может стать достойной компенсацией 
потерь дикой природы за время пол-
номасштабной войны. Но решение 
не только в восстановлении Великого 
луга.

Также по ходатайствам специали-
стов Украинской природоохранной 
группы в 2023 году была создана се-
рия природоохранных территорий. В 
частности, ландшафтные заказники 
Каталинский, Сухобалковский, Балка 
Зарубина на Николаевщине, ботани-
ческую достопримечательность при-
роды Облапская липа на Волыни.

“Площадь созданных с нашей иници-
ативы заповедных территорий состав-
ляет 4688 га, это 33% от площади всех 
новых территорий природно заповедно-
го фонда, созданных в течение прошло-
го года. С другой стороны, это незначи-
тельная часть того, что могло быть 
создано”, — комментируют в УПГ.

Часть территорий, ожидающих пе-
ревода в ПЗФ, пока временно окку-
пирована, однако юридически это не 
препятствие для преобразования их 
в объект заповедного фонда. Напри-
мер, еще два года назад Министерство 
окружающей среды готовило указы о 
расширении национальных природ-
ных парков Джарылгацкий на Херсон-
щине, Двуреченский на Харьковщине, 
Великий Луг в Запорожской области, 
Вижницкий в Черновицкой области 

и даже нацпарка Волшебная Гавань в 
Крыму, оккупированного с 2014. Ждут 
получения статуса и другие еще не 
созданные территории — заказник 
Нивецкий в Киевской области, значи-
тельное количество спроектирован-
ных заказников в Николаевской обла-
сти, нацпарк Березанский и многие 
другие.

Вдохновляет то, что процесс терри-
торий в заповедный статус во время 
войны не остановился полностью. Так, 
например, в ноябре 2023 Министер-
ство окружающей среды согласовало 
расширение национального природ-
ного парка Белобережье Святослава на 
территорию, имеющую историческое 
название Ольвийская Хора. А в марте 
2024 — государственное предприятие 
“Леса Украины”, которое является 
землепользователем всех лесов в Укра-
ине поддержало создание заказника 
Аршица в Карпатах. 

Все это дает надежду на то, что не-
смотря на войну, которая длится в 
Украине уже более десяти лет, стра-
на медленно, но будет двигаться в на-
правлении европейских целей сохра-
нения биоразнообразия.•

Главное изображение: Серебрянский заказ-
ник, один из объектов природно-заповедного 
фонда Луганской области, ботанический 
заказник местного значения. Фото: Нацио-
нальная Гвардия Украины, март 2024 год

https://uncg.org.ua/pryroda-znyshhuyetsya-shvydshe-nizh-zberigayetsya/
https://rubryka.com/article/chornomorskyj-biosfernyj-rezervat/
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Спонтанное восстановление 
во время войны или  
как Украина может стать  
плацдармом для уникальных 
экологических проектов

Алексей Василюк, Виктория Губарева
Большинство природных территорий Украины повреждено войной: теперь они не несут 

ценности с экономической точки зрения, однако поражает то, как на беллигеративных 
ландшафтах может спонтанно восстанавливаться природа. Какой потенциал имеют эти 

территории с точки зрения сохранения и восстановления экосистем и биоразнообразия?

Тема ревайлдинга и послевоенного 
восстановления уже поднималась 

на страницах UWEC. Да, мы рассказы-
вали об удивительном восстановлении 
природы на месте бывшего Каховско-
го водохранилища на реке Днепр и 
Оскольского водохранилища на реке 
Оскол, где в военных целях были взор-

ваны дамбы Также мы рассказывали 
и о восстановлении долины реки Ир-
пень в Киевской области, после того 
как ее затопило водами Киевского во-
дохранилища еще в первые дни пол-
номасштабной войны.

Восстановление этих и других тер-
риторий и экосистемных услуг станет 

https://uwecworkgroup.info/uk/restoring-ukraines-nature-post-war-hopes-and-risks/
https://uwecworkgroup.info/uk/restoring-ukraines-nature-post-war-hopes-and-risks/
https://uwecworkgroup.info/uk/is-it-time-to-restore-velykyi-luh/
https://uwecworkgroup.info/uk/is-it-time-to-restore-velykyi-luh/
https://uwecworkgroup.info/uk/should-the-oskil-reservoir-be-rebuilt-after-the-war/
https://uwecworkgroup.info/uk/should-the-oskil-reservoir-be-rebuilt-after-the-war/
https://uwecworkgroup.info/uk/plans-to-rebuild-ukraine-shaped-by-solutions-for-irpin/
https://uwecworkgroup.info/uk/plans-to-rebuild-ukraine-shaped-by-solutions-for-irpin/
https://uwecworkgroup.info/uk/military-combat-impacts-on-ecosystem-services-in-ukraine/
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первоочередной задачей после завер-
шения войны. Впрочем, существуют 
и совершенно спонтанные случаи об-
новления экосистем.

Что означает war-wilding 
для Украины и какие 
перспективы у него есть?

Несмотря на колоссальные разруше-
ния экосистем, способность биологиче-
ских видов возвращаться на поврежден-
ные территории не может не поражать. 
Введенное в 2022 году понятие war-
wilding очень правильно называет этот 
процесс. В условиях масштабных воен-
ных воздействий на ландшафт созда-
ются уникальные условия, когда люди 
покидают территорию на длительный 
период, оставляя природе шанс на 
спонтанное восстановление. Мы не го-
ворим, что это положительный процесс, 
ведь страдают природоохранные тер-
ритории, происходят невосполнимые 
разрушения, наносятся колоссальные 
убытки. Кроме того, растительность 
возникающая на месте испещренных 
взрывами полей и населенных пунктов 
– это преимущественно группировки 
инвазионных видов, распространение 
которых очень нежелательно. Однако 
спонтанное восстановление там, где 
произошел экоцид – это сегодняшняя 
реальность.

Примерами War-wilding может 
служить восстановление природных 
экосистем на месте Каховского водо-
хранилища, массовое зарастание по-

врежденных территорий вдоль линии 
фронта. Заминирование поврежден-
ных территорий будет гарантировать, 
что статус спонтанного восстановле-
ния будет оставаться в больших пло-
щадях еще очень долго после завер-
шения войны. Так что возможности 
влиять на процессы в экосистемах на 
миллионах гектаров в ближайшие 
десятилетия не будет.

Но в этом состоит положительная 
сторона вопроса. При определенных 
обстоятельствах оставленные терри-
тории Украины, которые в ближай-
шие десятилетия будут бесперспек-
тивными с точки зрения достижения 
экономических показателей, могут 
помочь Украине или всей Европе до-
стичь экологических целей, которые 
до этого казались достаточно далеки-
ми и малореальными. Если спонтан-
ные естественные процессы восста-
новления растительности получат 
надлежащую поддержку со стороны 
спонсоров, у нас будет современный 
экологический проект мирового 
уровня. И это лишь один из сценари-
ев, о которых дальше пойдет речь.

Подобные сценарии возможны на 
всей территории Украины, учиты-
вая количество международных обя-
зательств, которые мы возложили на 
себя, приобщившись к множеству 
конвенций, таких как Конвенция о со-
хранении биоразнообразия, Бернская 
конвенция, Ассоциация Украины с 
ЕС и другие. 

https://www.theguardian.com/environment/2022/sep/05/warwilding-a-new-word-to-describe-the-startling-effects-of-using-nature-as-a-weapon-ukraine-korea-aoe
https://www.theguardian.com/environment/2022/sep/05/warwilding-a-new-word-to-describe-the-startling-effects-of-using-nature-as-a-weapon-ukraine-korea-aoe
https://uwecworkgroup.info/uk/wartime-challenges-for-ukraines-protected-areas/
https://uwecworkgroup.info/uk/wartime-challenges-for-ukraines-protected-areas/
https://uwecworkgroup.info/uk/invasive-species-threat-resulting-from-russias-full-scale-invasion-of-ukraine/
https://uwecworkgroup.info/uk/on-the-path-to-international-recognition-of-ecocide/
https://uwecworkgroup.info/uk/restoring-ukraines-nature-post-war-hopes-and-risks/
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Где искать спонтанное 
восстановление, в каких 
масштабах и что нуж-
но сделать, чтобы его не 
остановить?

Во многих международных пак-
тах, планах и конвенциях, к которым 
присоединилась Украина, и которые 
имеют целью улучшение условий 
биоразнообразия и сохранения эко-
систем, речь идет о цели до 2030 года, 
требующие беспрецедентно мас-
штабного восстановления природы 
на территориях, где она уже была по-
теряна или деградировала (большин-
ство этих территорий сейчас заняты 
сельским хозяйством). Такие масшта-
бы решения будут потрясением для 
любой страны, а право частной соб-
ственности на землю будет мешать их 
реализации в миллионах отдельных 
кейсов. Однако такие непростые и не-
популярные реформы все же должны 
быть реализованы ради устойчивого 
будущего, и в развитых государствах 
это понимают.

Объективно говоря, единствен-
ным местом в Европе, где можно 
продемонстрировать масштабное 
восстановление природы, является 
та часть Украины, которая постра-
дала от боевых действий. Несмотря 
на частную собственность, целевое 
назначение земель и другие юри-
дические обстоятельства, огромные 
площади в течение многих десяти-
летий после войны будут оставаться 

заминированными, загрязненными и 
недоступными для возвращения при-
вычного хозяйственного устройства. 
Теперь и до гипотетического возвра-
щения хозяйственной деятельности 
на эти территории в далеком буду-
щем, на этих территориях будет вос-
станавливаться природа.

Рассматривать такой сценарий, 
безусловно, нужно, ведь даже без 
принятия концептуальных решений 
природа все равно будет восстанав-
ливаться, и это уже происходит. Од-
нако для “узаконения” спонтанных 
природных процессов придется де-
лать значительные изменения в за-
конодательстве и вероятно – искать 
средства для компенсации владель-
цам земель. Это могут быть средства 
из российских репараций или евро-
пейских экологических программ. 
Но эффективным и устойчивым вос-
становление природы будет только 
при должной юридической защите.

Важно отметить, что в большин-
стве случаев можно ожидать восста-
новление лесов (в пределах долин 
рек будут доминировать местные 
виды, а на месте заброшенных полей 
и населенных пунктов – чужерод-
ные виды деревьев). Общую площадь 
“спонтанного восстановления” пока 
трудно оценить, но можно ожидать, 
что она будет охватывать не менее 
20-30 тысяч квадратных километров. 
Такое восстановление природы на 
территориях, утраченных для эконо-
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Фиг. 1. Алексей Бурковский на пилотному участке восстановления степной расти-
тельности в Донецкой области. Источник: Архив А. Бурковского

мики, может быть взаимовыгодным 
сценарием развития для Украины и 
ее западных партнеров, ведь вынуж-
денная украинская ситуация на са-
мом деле наиболее удобным сцена-
рием достижения европейских целей.

Не менее важно смотреть страте-
гически и на то, что доминирующи-
ми в степной климатической зоне (в 
которой сосредоточено большинство 
площадей, охваченных войной) явля-
ются степные экосистемы и именно 
они наиболее эффективны в депо-
нировании атмосферного углерода 
в этом регионе. Так что важным в 
планировании мероприятий по 

восстановлению природы будет 
экологический менеджмент, что 
будет способствовать скорейшей за-
мене спонтанной инвазионной рас-
тительности на местные виды степ-
ных растений, которые эффективно 
депонируют углерод и восстанавли-
вают плодородие почв.

Уже сейчас на юго-востоке Украи-
ны есть инновационный проект эко-
лога Алексея Бурковского, который 
уже несколько лет испытывает ме-
тодологию восстановления степных 
экосистем на участке, специально для 
этого выведенного из сельскохозяй-
ственного использования. 

https://www.pravda.com.ua/articles/2021/11/19/7312075/
https://www.pravda.com.ua/articles/2021/11/19/7312075/
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Можно сказать, что эколог выра-
щивает на своем участке степь. Этот 
локальный эксперимент, уже сейчас 
выглядящий очевидно работающей 
моделью, в дальнейшем можно бу-
дет масштабировать и восстановить 
естественную растительность на зна-
чительно больших площадях. В бу-
дущем это также поможет переходу 
экономики юга Украины с деструк-
ционного пахотного земледелия и 
орошения – на экологически устояв-
шуюся модель пастбищного живот-
новодства.

Можно сказать, что эколог выра-
щивает на своем участке степь. Этот 
локальный эксперимент, уже сейчас 
выглядящий очевидно работающей 
моделью, в дальнейшем можно бу-
дет масштабировать и восстановить 
естественную растительность на зна-
чительно больших площадях. В бу-
дущем это также поможет переходу 
экономики юга Украины с деструк-
ционного пахотного земледелия и 
орошения – на экологически устояв-
шуюся модель пастбищного живот-
новодства.•

Фиг. 2. Участок восстановления степной растительности в Донецкой области. 
Источник: Архив А. Бурковского
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Экологические последствия 
российской войны в Украине. 
Ревью. Апрель 2024

Алексей Овчинников
Каждый месяц мы собираем для вас наиболее важные новости, события и аналитику по 

экологическим последствиям российской войны в Украине. Мы будем рады обратной связи, 
которую вы можете оставить в виде комментария к тексту, написав на почту (editor@

uwecworkgroup.info) или же связавшись с нами через социальные сети.

Последствия обстрела 
энергосистемы Украины

В конце марта — начале апреля 
2024 года Россия возобновила массо-
вый обстрел энергосистемы Украины. 
Так, только 8-11 апреля были нанесе-
ны удары по двум ТЭС (теплоэлек-
тростанция), по шести подстанциям, 
двум энергообъектам, одному газо- и 
одному нефтехранилищу. Была раз-
рушена одна из самых больших укра-

инских ТЭС — Трипольская, распо-
ложенная рядом с Киевом. 

Всего, по словам представителей 
наиболее крупной украинской энер-
гетической компании DTEK, за по-
следние несколько недель удары 
были нанесены по шести ТЭС, при 
этом пять из них получили серьезные 
повреждения. На восстановление их 
работы потребуется время и ресурсы, 
однако велика вероятность того, что 

https://www.bbc.com/ukrainian/articles/c25r401vl2po
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восстановить энергосистему до нача-
ла следующего отопительного сезона 
не получится. Обстрелы уже привели 
к серии блэкаутов по всей стране. Так, 
Харьков, второй по величине город 
Украины, после атак в конце марта 
на несколько дней остался без света и 
тепла.  

Как отмечает в интервью BBC 
Украина президентка аналитическо-
го центра Dixi Group Елена Павлен-
ко, в последние недели российская 
армия сменили тактику. Вместо мас-
сированных обстрелов они начали 
наносить более точные удары по кон-
кретным объектам. И если раньше 
их целью было отрезать регионы ге-
нерирующие энергию от остальных, 
нарушив линии электропередачи, то 
сейчас они стремятся наносить уда-
ры, которые бы в целом сбили ра-
боту энергосистемы, разрушая ТЭС 
и крупные подстанции. Также экс-
пертка отмечает, что одной из целей 
обстрелов может быть поиск слабого 
места воздушной обороны.

Тактика обстрелов гражданской 
инфраструктуры Украины Россией в 
этом году действительно поменялась 
и стала более жестокой. Зачастую на-
носится сразу несколько ударов по 
одному объекту с целью увеличения 
количества жертв. Например, как 
произошло в середине марта в Одес-
се, когда под повторный удар попала 
команда спасателей, приехавших на 
место тушения пожара, возникшего 

после обстрела. Наносятся повтор-
ные удары и по уже восстановленным 
энергетическим объектам.

Страдает энергосистема и на ок-
купированных территориях. Так, 
из-за атаки дронов (которая, по ре-
зультатам расследования британских 
аналитиков McKenzie Intelligence 
Services могла быть инсценирована 
российской стороной) был переве-
ден в состояние холодной остановки 
последний из работавших на окку-
пированной Запорожской АЭС энер-
гоблок. Это было сделано в соответ-
ствии с рекомендациями МАГАТЭ. 
Сегодня все шесть энергоблоков 
станции находятся в стадии холод-
ной остановки, однако, как отметил 
генеральный директор агентства Ра-
фаэль Гросси, ситуация на станции 
остается нестабильной. Находящиеся 
на станции представители МАГАТЭ 
отмечают, что линия фронта нахо-
дится недалеко, взрывы слышны на 
самой станции.

Разрушение гражданской инфра-
структуры и потенциальная угроза 
обстрела атомных станций повыша-
ет риски экологической катастрофы 
в Украине. Обстрел нефтебаз и ТЭС 
приводит к загрязнению воздуха, 
почв и вод. В свою очередь непрекра-
щающееся восстановление требует 
дополнительных ресурсов. Кроме 
того, тактика повторных ударов при-
водит к тому, что пожарные разъезды 
действуют с большей осторожностью. 

https://www.bbc.com/ukrainian/articles/c25r401vl2po
https://suspilne.media/odesa/706498-unaslidok-ataki-rf-poskodzena-civilna-infrastruktura-20-ludej-otrimali-travmi/
https://suspilne.media/odesa/706498-unaslidok-ataki-rf-poskodzena-civilna-infrastruktura-20-ludej-otrimali-travmi/
https://drive.google.com/file/d/1GtIyhk_JoojC7Qhu3l4VbX47uoi_i90R/view?fbclid=IwAR12ILva9upxeSjiMRm-qC_9yosFoGq33GuHpV-TlyPcCnYIJtRXq_2aLzQ
https://www.iaea.org/newscenter/pressreleases/update-223-iaea-director-general-statement-on-situation-in-ukraine
https://www.iaea.org/newscenter/pressreleases/update-223-iaea-director-general-statement-on-situation-in-ukraine
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Это отражается на качестве тушения 
и реакции на вызовы. Что касается 
АЭС, то наибольшую опасность пред-
ставляют именно хранилища отрабо-
танного ядерного топлива, которые 
могут стать случайной или специаль-
ной целью во время обстрелов. 

Решением энергетической 
безопасности должна 
стать децентрализация 
системы

Если тактика обстрелов крупных 
ТЭС, ГЭС и других станций гене-
рации сохранится, то Украина оче-
видно столкнется с выбором – вос-
станавливать централизованную 
углеродную генерацию, которая мо-
жет быть повторно разрушена, или 
же переходить к более децентрали-
зованной энергосистеме, основанной 
на принципах энергоэффективности 
и использовании ВИЭ. 

Идею децентрализации активно 
продвигает украинская организация 
Razom We Stand, которая также вы-
ступает за усиление санкций против 
российского углеводородного топли-
ва. 21 марта 2024 года совместно с E3G, 
Berlin Economics и Low Carbon Ukraine 
Project организация провела меро-
приятие “Восстановление энергети-
ческого сектора Украины с помощью 
зеленых технологий: возможности не-
мецко-украинского сотрудничества”. 

Эксперты Razom We Stand подго-
товили анализ (policy paper) “Пер-

спективы электроэнергетики Укра-
ины на 2023-2024 годы: инвестиции 
в старые угольные электростанции 
или новую децентрализованную 
зеленую генерацию?”. В нем отмеча-
ется ряд преимуществ модернизации 
энергетической системы и отказа от 
централизованных, основанных на 
угольной энергетике, узлов. К этим 
преимуществам относится и энерге-
тическая безопасность, и достижение 
целей устойчивого развития, и ми-
тигация / адаптация к изменению 
климата, и развитие новых “зелёных” 
технологий. 

Как отметил на встрече Павел Билык 
(Pavel Bilek), заместитель руководителя 
проекта “Низкоуглеродная Украина”: 
“Каждый кризис предоставляет новые воз-
можности, а разрушение энергосистемы 
Украины во время войны позволит восста-
новить и сделать ее еще лучше”. Питер де 
Поус (Pieter de Pous) из E3G добавил, что: 
“Замена поврежденных угольных электро-
станций возобновляемыми источниками 
энергии и развитие технологий хранения 
[в Украине], а также расширение межсете-
вых связей с ЕС помогут не только улуч-
шить энергетическую безопасность Евро-
пы, но и продолжить работу по адаптации 
к изменению климата.”

Однако развитие децентрализован-
ной “зелёной” энергетической систе-
мы сегодня требует капитальных вло-
жений. Так, по словам Максима Бевза 
(Maksym Bevz), руководителя группы 
Возобновляемой энергетики и зелёно-

https://razomwestand.org/en
https://www.e3g.org/
https://razomwestand.org/en/article/ukraine-seeks-german-support-laying-groundwork-renewables-based-secure-energy-system-future
https://razomwestand.org/en/article/rebuilding-ukrainian-power-sector-investing-old-coal-fired-power-plants-or-new
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го восстановления в Razom We Stand, 
для полного отказа от угольной гене-
рации к 2034 году в Украине потребу-
ется 12 гигаватт новых установленных 
мощностей и 17.2 миллиарда долла-
ров США инвестиций. Для страны, 
экономика которой значительно по-
страдала от военного вторжения, ре-
ализация подобных проектов возмож-
на только при финансовой поддержке 
партнеров из других стран. 

Стоит отметить, что восстановле-
ние энергосистемы Украины в лю-
бом случае потребует крупных ка-
питаловложений. От принятого уже 
в этом году решения будет зависеть, 
будет ли энергосистема страны бази-
роваться на крупных ТЭС, ГЭС и дру-
гих узлов, которые легко могут стать 
объектами обстрела, или же ставка 
будет сделана на более разветвлен-
ную децентрализованную систему 
генерации, где критически важные 
объекты отсутствуют как таковые. 

Экологические организа-
ции активно участвуют  
в проектах по “зелёному” 
восстановлению Украи-
ны. В частности по разви-
тию проектов энергоэф-
фективности

Несмотря на то, что война продол-
жается, проекты по восстановлению 
Украины сегодня не только обсужда-
ется, но и реализовываются. Так, укра-
инская экологическая организация 

Экодия (Ecoaction) совместно с Berlin 
Economics представила на конферен-
ции “Энергетическая эффективность 
восстановления украинских городов” 
исследование “Зелёное восстановле-
ние жилого фонда: технико-эконо-
мический анализ для города Буча”.

В исследовании, которое находится 
в свободном доступе (на украинском), 
заявляется, что в случае восстановле-
ния или нового строительства зданий 
по принципу “Минимальных потреб-
ностей” удастся на 45% сократить по-
требности в природном газе для ото-
пления, в то время как сценарий Near 
Zero Energy Building позволит увели-
чить сокращение потребления до 75%.

Напомним, что Буча – это не-
большой город, расположенный 
на северо-западе Киева. До во-
йны город рассматривался как 
перспективный пригород, сюда 
переезжали молодые семьи, 
строились как многоэтажные 
здания, так и развивалась одноэ-
тажная застройка. Во время пол-
номасштабного вторжения вес-
ной 2022 года, именно под Бучей 
и в расположенной рядом с ним 
Ирпенью шли серьезные бои на 
подступах к Киеву, что приве-
ло к разрушению значительной 
части города. Также Буча стала 
печально знаменита массовым 
убийством мирных жителей в 
марте 2022 года.

https://en.ecoaction.org.ua/energy-efficient-reconstruction-of-cities.html
https://ecoaction.org.ua/wp-content/uploads/2024/03/Reziume_doslidzhennia_Zelena_rekonstruktsiia_zhytlovoho_sektoru.pdf


31

UWEC ВЫПУСК 21

30

Как отмечают исследователи, по-
вышение уровня энергоэффективно-
сти позволит не только сделать дома 
более независимыми от энергопо-
требления, но и сократить выбросы 
парниковых газов, тем самым способ-
ствуя реализации цели по достиже-
нию климатической нейтральности. 

“Исследование показало, что любые 
проекты восстановления должны ре-
ализовываться по высоким энергоэф-
фективным стандартам, такими как 
nZEB, которые станут обязательными 
для нового строительства в Украине 
уже с 2027 года. Следование им приведет 
к колоссальной экономии энергоресур-

сов и финансовых сбережений, которые 
украинские муниципалитеты смогут 
эффективно использовать для собствен-
ного устойчивого развития. В нацио-
нальном контексте это позволит сде-
лать большой вклад в энергетическую 
безопасность государства и декарбони-
зацию экономики, а также создаст новые 
рабочие места”, – говорит Анастасия 
Горбач, эксперт по энергетической 
политике ОО Екодія.

Реализация проектов энергоэф-
фективного строительства будет сто-
ить дороже, чем обычное строитель-
ство. Однако у подобных проектов 
есть период окупаемости инвести-

Фиг. 1. Удары 8 – 11 апреля наносились по энергетическим “узлам” на территории 
всей Украины. Источник: Texty.org.ua

https://ecoaction.org.ua/bucha-mozhe-ekonomyty-energiyu.html
https://texty.org.ua/fragments/112228/obstrily-enerhosystemy-811-kvitnya-yaki-obyekty-atakuvaly-rosiyany-karta/?src=main
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ций, что обусловлено сокращением 
потребления энергии. С учетом за-
ниженных тарифов на газ этот срок 
составляет от 27 до 33.6 лет. В слу-
чае более реалистичных тарифах на 
энергоносители срок окупаемости 
сокращается до 15.3 лет при проекте 
“Минимального потребления” и до 
19.4 лет по сценарию “Near Zero”.

Ecoaction также присоединилась к 
украинской сети “Вікно Відновлення” 
(Окно восстановления), целью кото-
рой является объединение журнали-

стов, экспертов и лидеров местных 
сообществ для восстановления стра-
ны. В рамках проекта его участники 
планируют описывать процессы вос-
становления в различных регионах 
страны, следить за тем, чтобы эти про-
цессы были экологически и социаль-
но устойчивыми, разрабатывать наи-
более эффективные и современные 
проекты восстановления. Участие эко-
логических организаций позволит. •
Источник главного изображения: 
glavcom.ua

Фиг. 2. Энергопотребление при трех сценариях. Оранжевый столбец – базовое потре-
бление, темнозелёный – использование сценария “Минимальных потребностей”, свет-
ло-зелёный – Near zero. Показано для пяти сценариев (слева направо): односемейный 
одноэтажный дом, односемейный двухэтажный дом, многоквартирный двухэтажный, 
многоквартирный пятиэтажный, многоквартирный девятиэтажный. Источник: 
Ecoaction

https://recovery.win/
https://glavcom.ua/img/article/8893/56_main-v1668526649.jpg
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Риски и возможности  
распределенной генерации 
электроэнергии в Украине

Алексей Василюк,  
Евгений Симонов

Важная дискуссия о скорейшей децентрализации энергетики Украины, возобновив-
шаяся под влиянием российских обстрелов 2024 года, должна обрести природоохранное 
измерение. На примере солнечной энергии, статья анализирует возможные пути раз-

вития ВИЭ и объясняет какие проблемы нужно решать для быстрого преодоления кон-
фликта между размещением ВИЭ и охраной природы в Украине.

Энергетика избежала  
децентрализации

В 2014 году был дан официальный 
старт евро-интеграционным про-
цессам, которые, помимо множества 
частных поправок законодательства, 
предусмотренных Соглашением об 
ассоциации Украины с ЕС, включали 
возможно наиболее фундаменталь-

ную реформу – децентрализацию. 
Это одно из важнейших направле-
ний реформ в Украине.

Отказ от правительственной вер-
тикали, децентрализация потоков 
бюджетных средств и налогов, и зна-
чительное расширение возможно-
стей принятия решений на местах 
вдохнули новую жизнь в регионы и 
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вселили веру в возможности местно-
го самоуправления. Затем последова-
ла и административная децентрали-
зация, в результате которой Украина 
была поделена на громады (общины) – 
ставшие абсолютной новым типом ад-
министративных единиц, с новыми гра-
ницами и юридическими возможностя-
ми. Начался процесс передачи земель в 
коммунальную собственность общин. 

Но сектор энергетики децентрали-
зация не охватила, так как начиная с 
эпохи индустриализации, в Украине 
строились масштабные энергетические 
центры – большие атомные электростан-
ции, гидро- и тепловые электростанции, 
обеспечивающие электрикой целые и 
теплом – крупные города. В таких усло-
виях любым малым электростанциям 
трацидиционно не придавали значения 
и они рассматривались либо как источ-
ник прибыли для их собственников, 
либо как дань мировым трендам раз-
вития “зеленой” энергетики. Основная 

экономическая роль принадлежит на-
циональной энергосети объединяющей 
крупные АЭС, ГЭС и ТЭС. 

Тем не менее Украина выделялась 
среди постсоветских стран быстрым 
развитием зеленой распределенной 
генерации. Были учреждены “зеле-
ный тариф” и база технологической 
поддержки. С 2011 по 2022 год было 
введено в эксплуатацию 8 ГВт Солнеч-
ных электростанций (СЭС), в пять раз 
больше чем в огромной России (1,66 
ГВт), в 50 раз больше чем в сравнимой 
по размерам Беларуси (160 МВт). Боль-
шинство украинских ВИЭ создавались 
на юге страны, где наиболее опти-
мальны условия солнечного излуче-
ния и постоянные ветра, характерные 
для степной климатической зоны.

ВИЭ и охрана природы  
в Украине

Однако к развитию ВИЭ не предъ-
являлись разумные природоохранные 

Фиг. 1. Рост установленной мощности ВИЭ в Украине в 2011-2021 годах  
(желтое -СЭС, серое -ВЭС, зеленое -биогаз). Источник: Международное Агентство по 
ВИЭ (IRENA)
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требования, особенно в части выбора 
участков, что разжигало конфликт 
между задачами декарбонизации эко-
номики и охраны природы. Запрет 
на использование сельхозземель для 
нужд энергетики и промышленности 
и ограниченные возможности раз-
мещать ВИЭ в населенных пунктах 
делал оставшиеся природные терри-
тории наиболее привлекательными 
местами для размещения СЭС. Юг 
Украины, наиболее подходящий для 
размещения ветряков и СЭС одно-
временно остается и наиболее аграр-
ной частью страны, где в части райо-
нов распахано до 80 % площадей. На 
юге Украины природных террито-
рий осталось крайне мало и их коли-
чество постоянно уменьшается из-за 
распашки. Но именно такие послед-
ние природные участки оказывают-
ся по сути единственными местами 
где можно разместить крупные СЭС. 

У громад не было (и до сих пор нет) 
стимулов сохранять остатки степных 
экосистем по балкам и они отдают их 
под освоение с удовольствием. Охра-
на природы не финансируется госу-
дарством, да и стереотипы советского 
времени говорят жителям аграрных 
регионов, что вся земля должна ис-
пользоваться. 

Ситуация усугубляется тем, что 
согласно украинскому законода-
тельству проекты СЭС не проходят 
оценку воздействия на окружающую 
среду ОВОС и тем избегают оценки 
конфликтов с ООПТ и иного вреда, 
наносимого их строительством при-
родоохранным ценностям. Нередко 
природоохранники узнают о строи-
тельстве СЭС в заказнике или наци-
ональном парке уже после ее ввода 
в строй. При этом, альтернативных 
механизмов заранее снимающих кон-
фликт в законах не предусмотрено. В 

Фиг. 2. Пример строительства СЭС на остепненных склонах балки в Николаевской 
области, спутниковые снимки 2018 и 2020 года. Источник: Google Maps
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результате, под стройплощадки для 
СЭС часто выделялись остатки есте-
ственных степей, экосистемы балок 
или песчаных дюн, пойменные луга 
и даже территории местных заказни-
ков и памятников природы (напри-
мер в заказнике “Степногорский” в 
Запорожской области). 

Децентрализация  
энергетики возможна  
и желательна

Весной 2024 года Россия уже во вто-
рой раз всерьёз взялась за уничтоже-
ние энергетической инфраструкту-
ры Украины и перед страной вновь 
стала задача восстановления и уси-
ления устойчивости энергосистемы. 
Если после российских атак зимой – 
весной 2023 года решение виделось 
только в быстрейшем восстановле-
нии централизованных источников 

энергии, то в 2024 целый ряд высоких 
чиновников уже высказались за пе-
ренаправление ресурсов на быстрое 
создание распределенной генерации. 
«Когда у нас есть 5-10 крупных элек-
тростанций, то они являются целями 
и их можно поражать. Когда у нас бу-
дут сотни мелких электростанций, то 
мелкие объекты обстреливать ракета-
ми будет практически нереально или 
очень дорого», — сказал председа-
тель Комитета Верховной Рады Укра-
ины по вопросам энергетики и жи-
лищно-коммунальных услуг Андрей 
Герус. О необходимости срочного 
создания распределенной генерации 
заявил и председатель правления 
“Укрэнерго” Владимир Кудрицкий. 

В экономическом смысле это впол-
не жизнеспособная идея, ибо за 2023 
год солнечные панели опять поде-
шевели почти вдвое, а в результа-

Фиг. 3. Пример строительства СЭС в Херсонской области на песчаных степях наци-
онального парка “Нижнеднепровский”, спутниковые снимки 2018 и 2022 года. Источ-
ник: Google Maps

https://uncg.org.ua/zakaznyk-stepnohirskyj/
https://uwecworkgroup.info/ru/international-banking-projects-and-restoring-the-lower-dniepers-ecosystems/
https://uwecworkgroup.info/ru/international-banking-projects-and-restoring-the-lower-dniepers-ecosystems/
https://ukr.radio/news.html?newsID=103849
https://ukr.radio/news.html?newsID=103849
https://youtu.be/srRqfXPb2MI?t=1921
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те в мире было введено в строй 473 
ГВт новых мощностей ВИЭ, из них 
346 ГВт СЭС, что вывело солнечную 
энергетику в мировые лидеры по 
установленной мощности среди всех 
возобновляемых источников. Создать 
сеть из 100 СЭС с батареями-накопи-
телями, видимо, будет дешевле чем 
восстанавливать разрушенные ТЭС 
и ГЭС (которые снова станут главной 
мишенью для ракет). Энергосистеме 
все равно дополнительно понадобит-
ся какая-то маневренная мощность, 
но при объединении сетей с Евросо-
юзом эту проблему, вероятно, будет 
легче решать за счет перетоков энер-
гии.

Конечно, нужно признать что и 
некоторые СЭС, даже находящиеся 
в глубоком тылу украинских войск, 
были прицельно уничтожени ракет-
ными ударами (в Харьковской, Дне-
пропетровской, Николаевской обла-
стях и др.). Также были уничтожены 
СЭС возле города Олешки на Хер-
сонщине, которые позже попали и в 

зону затопления водами Каховской 
ГЭС. Но срок восстановления повре-
жденных солнечных электростанций 
минимален, так как оно заключается 
в установке новых стандартных моду-
лей на замену разбитым. 

Переход к ВИЭ удешевит энергоо-
беспечение, снизит выбросы парни-
ковых газов и сделает энергосистему 
более инклюзивной – принадлежа-
щей непосредственно населению а 
не только корпорациям. Однако что-
бы эта трансформация не уничтожа-
ла биоразнообразие и экосистемные 
функции нужно гармонизировать 
программы развития энергетики с за-
дачами охраны живой природы. 

Зеленый переход и охра-
на природы в ЕС

Европейский союз, перед которым 
война тоже поставила вопросы энер-
гетической безопасности, предпринял 
ряд радикальных шагов по ускорению 
ввода в строй ВИЭ, в частности отме-
нил требования по проведении ОВОС 

Фиг. 4. Пример умышленного ракетного ударов по СЭС в г. Мерефа Харьковской обла-
сти. Источник: Смiна

https://www.transrivers.org/2024/3927/
https://www.transrivers.org/2024/3927/
https://lb.ua/society/2024/04/04/606898_rosiyani_vpershe_pritsilno_vdarili.html
https://rudana.com.ua/news/u-seli-maryanske-kryvorizkogo-rayonu-obstrilamy-poshkodzhena-sonyachna-elektrostanciya
https://rudana.com.ua/news/u-seli-maryanske-kryvorizkogo-rayonu-obstrilamy-poshkodzhena-sonyachna-elektrostanciya
https://grivna.ua/podii/vidnovleno-she-odnu-znishenu-okupantami-sonyachnu-elektrostanciyu--cogo-razu-na-mikolayivshini
https://khoda.gov.ua/operativna-%D1%96nformac%D1%96ja-po-hersonshhin%D1%96-za-danimi-v%D1%96d-rda-ta-otg-06-04-2022r--na-14%3A00
https://khoda.gov.ua/operativna-%D1%96nformac%D1%96ja-po-hersonshhin%D1%96-za-danimi-v%D1%96d-rda-ta-otg-06-04-2022r--na-14%3A00
https://uwecworkgroup.info/ru/does-repowereu-reinforce-or-contradict-the-green-deal/
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для проектов ВИЭ, размещаемых в 
специально выделенных для разви-
тия электрогенерации зонах. Пред-
полагалось что в ходе стратегической 
экологической оценки (СЭО) страны 
осуществят заблаговременный выбор 
неконфликтных мест размещения 
больших мощностей ВИЭ. Учитывая, 
что к 2050 году для покрытия потреб-
ностей ЕС придется разместить ВИЭ 
на площади равной Швеции, это не-
простая и очень ответственная задача. 

Читать больше:

•	 Содействует или противоречит 
“Зеленому курсу” (Green Deal) 
программа REPowerEU?

Резкое ослабление экологических 
норм последовательно критикуют 
природоохранные организации, так 
как в процессе СЭО невозможно оце-
нить все конкретные местные риски, и 
он хуже чем ОВОС оснащен механиз-
мами общественного участия и кон-
троля. В частности, в недавнем докладе 
CEE Bankwatch предлагается поэтап-
ный подход к ускорению ввода ВИЭ, 
где на первом этапе внимание уделя-
ется установке ВИЭ в уже застроенных 
интенсивно освоенных местностях. Это 
даст время для картирования других 
потенциально “бесконфликтных” тер-
риторий и общественного обсуждения 
приемлемости размещения ВИЭ на 
каждой их них. Приоритет на первом 

этапе должен быть отдан децентрали-
зованной энергетике в виде солнеч-
ных батарей и тепловых насосов, что 
даст время подготовится к устойчиво-
му использованию иных видов ВИЭ. В 
целом в докладе предлагается делать 
упор на быстрое развертывание сол-
нечной энергетики как наиболее при-
емлемого и эффективного элемента 
современной энергосистемы и созда-
ние всех возможных механизмов под-
держки для этого процесса, включая 
ускоренное обучение специалистов по 
установке солнечных панелей.

Другие природоохранные органи-
зации уже провели комплексный про-
странственный анализ для наименее 
конфликтного размещения ВИЭ. Так 
в апреле 2024 опубликован результат 
такого картирования для размещения 
ВЭС и СЭС в 33 странах Европы, прове-
денного специалистами организации 
The Nature Conservancy. Они предлага-
ют поэтапный алгоритм планирования 
позволяющий выбрать для развития 
ВИЭ участки с малой ценностью био-
разнообразия и большей поддержкой 
проектов местным населением, что в 
конечном счете удешевляет проекты и 
сокращает время получение разреше-
ний для строительства электростанций.

Как создавать  
децентрализованные 
ВИЭ в Украине

В условиях Украины, для ускорен-
ного развития децентрализованной 

https://www.frontiersin.org/articles/10.3389/fenvs.2024.1355508/full
https://uwecworkgroup.info/ru/does-repowereu-reinforce-or-contradict-the-green-deal/
https://uwecworkgroup.info/ru/does-repowereu-reinforce-or-contradict-the-green-deal/
https://uwecworkgroup.info/ru/does-repowereu-reinforce-or-contradict-the-green-deal/
https://feps-europe.eu/wp-content/uploads/2023/06/Towards-a-renewables-scale-up-that-works-for-nature.pdf
https://www.frontiersin.org/articles/10.3389/fenvs.2024.1355508/full
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энергетики необходимо наладить 
сходные превентивные механизмы 
природоохранного планирования и 
общественного участия. Технологиче-
ски фаворитом для развития ВИЭ яв-
ляется солнечная генерация, как наи-
более дешевая, наименее уязвимая и 
удобная как элемент развития насе-
ленных пунктов и громад. Необходи-
мо провести стратегическую экологи-
ческую оценку земельного фонда для 
выявления участков наиболее пригод-
ных для размещения СЭС, где имеет-
ся наименьший конфликт с природо-
охранными ценностями и запросами 
местного населения. Вероятно, что 
как и в Евросоюзе, наиболее перспек-
тивными землями окажутся дегради-
ровавшие участки сельхозземель пря-
мо рядом с населенными пунктами. 

В отличие от Евросоюза, в Украине 
также возможно использование для раз-
мещения СЭС поврежденных в ходе во-
енных действий земельных участков, как 
на месте не подлежащих восстановле-

нию зданий, так и на сельхозземлях без-
надежно загрязненных в результате об-
стрелов, которые часто находятся вдоль 
дорог и у населенных пунктов. То траги-
ческое обстоятельство что таких площа-
дей в стране в результате войны очень 
много можно обернуть на пользу “зеле-
ного перехода”, сделав Украину чемпи-
оном всей Европы в развитии солнечной 
генерации. Возможно использование и 
других антропогенно трансформиро-
ванных территорий, таких как террико-
ны угольных шахт. С другой стороны, в 
процессе масштабного восстановления 
необходимо предусмотреть не только 
повышение энергоэффективности зда-
ний, но и обязательную установку сол-
нечных панелей на все ремонтируемые 
или вновь строящиеся объекты. 

Энергетический переход 
невозможен без обще-
ственного участия

Опыт демократических стран (да и 
самой Украины) показывает, что для 

Фиг. 5. Пример безопасного размещения СЭС на деградированных сельскохозяйствен-
ных землях у с. Щербани Николаевской область. Спутниковые снимки 2018 и 2022 года. 
Источник: Google Maps



UWEC ВЫПУСК 21

40

эффективной реализации таких про-
грамм необходимы механизмы обще-
ственного участия и контроля. В марте 
2024 Еврокомиссия получила совмест-
ное письмо европейских природоох-
ранных НКО со списком требований к 
“Руководству по выбору районов для 
ускоренного развития ВИЭ”, которое 
готовится выпустить Евросоюз. Пись-
мо требует применения научно-обо-
снованных методов планирования, 
а также многоуровневого механизма 
вовлечения общественности. С одной 
стороны важно предусмотреть созда-
ние стимулов использовать ВИЭ для 
муниципалитетов и отдельных домо-
хозяйств. С другой стороны необхо-
димо широкое общественное участие 
в планировании развития энергетики 
и проведении превентивных оценок 
(СЭО) для выбора потенциальных 
мест размещения мощностей. 

Восстановление механизмов обще-
ственного участия в планировании и 
оценке проектов развития – это так-
же центральная идея доклада “Эко-
логический договор для Украины” 
Рабочей группы высшего уровня по 
вопросам экологических последствий 
войны (Группа Ермака и Вальстрём). 
В докладе, в частности сказано: 
“Украина должна пересмотреть свои 
законы и любые исключения военно-
го времени, которые в настоящее вре-
мя действуют, и внести необходимые 
изменения, чтобы гарантировать, что 
все проекты строительства или ре-
конструкции оцениваются на пред-
мет их воздействия на окружающую 
среду, в соответствии с директивами 
ЕС по ОВОС и СЭО.” •

Источник главного изображения: DTEK / 
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